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A B S T R A C T 

One of the challenges faced by urban planners is optimal urban 

and regional management and balance in the development of 

cities. In this regard, the main goal of this research is to measure 

the economic and social stability of the cities of Mazandaran 

province during the census of 2006 and 2021. The current 

research is applied in terms of its purpose and descriptive-

analytical in terms of its nature. The method of quantitative 

analysis and the type of reasoning used is causal-inferential. The 

required data and information have been collected using the 

statistics and census of 2006 and 2021. The statistical population 

of the research is 30 professors and experts in the field of urban 

planning using a targeted sampling method. The reliability of the 

questionnaire was confirmed using the pre-test and Cronbach's 

alpha test with a coefficient of 0.812. In order to analyze the 

obtained data and information, stability barometer, radar, 

Copeland and Elektro models have been used. The results of 

sustainability measurement techniques showed that the cities of 

Sari, Babol, Amol, Qaimshahr, Tonkabon and Chalus have 

higher ranks in terms of sustainability. Also, the cities of 

Mazandaran province have had different stability, and the 

problem of instability is more related to small and medium-sized 

cities in terms of size, and more related to economic issues in 

terms of indicators. Therefore, it is possible to provide the 

stability and development of cities by implementing the solutions 

obtained from this research. How to cite 
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 یشهر یشناسبوم یهاپژوهش   

 (361-380) ،3041 تابستان، (پنجمو  یس یاپیپ)، دومهم، شماره پانزدسال 

34/33/3041تاریخ پذیرش:   11/40/3041تاریخ دریافت: 
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«مطالعه پژوهشی»

 5011و  5831  یهاسالطی  های استان مازندرانارزیابی پایداری شهرستان

2تباراسداله سهینف دهی، س*5یمرصوص سهینف

چکیده

 یشرویتوسعه شهرها از مسائل پ زانیو توازن در م یاو منطقه یمطلوب شهر تیریمد
 یصاداقت یداریسنجش پا پژوهش نیا یراستا، هدف اصل نیاست. در هم یشهر زانیربرنامه

است.  3044و  3181 یهاسال یسرشمار یاستان مازندران ط یهاشهرستان یو اجتماع
 یلیتحل-یفیاز نوع توص تیو به لحاظ ماه یکاربردپژوهش حاضر به لحاظ هدف از نوع 

 و اهاست. داده یاسیق-یو نوع استدلال به کار رفته از نوع عل یکم لیاست. روش تحل

 یگردآور 3044و  3181 یو سرشمار یآمار های¬با استفاده از آمارنامه ازوردنیم اطلاعات
 به یشهر یزیرحوزه برنامه نو خبرگا دینفر از اسات 14پژوهش به  یشده است. جامعه آمار

 و آزمون آزمونشیستفاده از پپرسشنامه با ا ییایهدفمند است. پا یرگیروش نمونه
 اطلاعات و هاداده لیو تحل هیتجز برایقرار گرفت.  دیمورد تائ 831/4 بیبا ضر کرونباخیآلفا
 جیتااست. ن دهیگرد فادهاست الکتر و لندرادار، کپ ،یداریپا بارومتر هایمدل از آمدهدست به

شهر، بابل، آمل، قائم ،یسار یهاداد شهرستاننشان  یداریسنجش پا یهاکیحاصل از تکن
 یهاشهرستان نیبرخوردارند. همچن یداریدر ابعاد پا یبالاتر یهاتنکابن و چالوس از رتبه

به  تربیش زهاز نظر اندا ،یداریداشته است و معضل ناپا یمتفاوت یداریاستان مازندران پا
 یبه مسائل اقتصاد تربیش هابا اندازه کوچک و متوسط و از لحاظ شاخص ییشهرها

 یگافتیو توسعه یداریپژوهش، پا نیاصل از اح یراهکارها یبا اجرا توانی. لذا مگرددیبازم
شهرها را فراهم ساخت.

 امیدانشگاه پ ا،یگروه جغراف ،ستادا .3
 .رانینور، تهران، ا

 ا،یگروه جغراف ،یدکتر یدانشجو .1
.رانینور، تهران، ا امیدانشگاه پ

 یمرصوص سهینفنویسنده مسئول: 
marsousin@pnu.ac.irرایانامه: 

های کلیدیواژه

 .استان مازندرانی، اجتماع یداریپای، اقتصاد یداریپای، شهر یداریپاپایداری، 

استناد به این مطالعه:

های فصلنامه علمی پژوهش. 3044و  3181 یهاسال یاستان مازندران ط هایشهرستان یداریپا یابیارز(. 3041) سهینف دهیس، تباراسدالهو  مرصوصی نفیسه
.361-380(، 1)13، شهریشناسی بوم

/https://grup.journals.pnu.ac.ir 

یعلم هینشر

https://doi.org/10.30473/grup.2024.68563.2798
mailto:marsousin@pnu.ac.ir
https://grup.journals.pnu.ac.ir/


361                        (361-380) 3041دوم، تابستان سال پانزدهم، شماره  ،یشهر یشناسبوم یهاپژوهش یصلنامه علمف  

 مقدمه
توسعه شهرنشینی و روند افزایش جمعیت شهری در حال حاضر 

 حیطمع، آلودگی رویه از منابسبب بروز مسائلی چون استفاده بی
های اجتماعی و مشکلات اقتصادی و ، افزایش ناهنجاریزیست

و  (13: 3044پور و همکاران، کالبدی در سطح جوامع شهری )نیک
 تغییرات اساسی در ساختار فضایی شهری در شهرهای جهان شده

شهری را  ریزانو برنامه ها، اقتصاددانهاکه توجه جغرافیدان است
و اگر روند فعلی ادامه داشته  (Li, 2020: 2) جلب کرده است

محیطی و باشد، شهرها با مشکلات جدی اقتصادی، زیست
که  (343: 3131، و همکاران فر)ربیعی شد خواهند روروبهاجتماعی 

 :Martinez, 2009) گرددمیناپایداری شهرها در نهایت موجب 

 له بامقاب برای. در این بین یکی از رویکردهای اساسی (387
،  )هریس است های اخیر، رویکرد توسعه پایدارها در دههنابسامانی

اضمحلال محیط و کاهش  ازمنظور جلوگیری به( که 108: 3180
ده المللی مطرح شهای ملی و بینگذاریطبیعی در سیاست منابع
برخی آن  ( وVouvaki & Xepapadeas, 2008: 473) است

 نددانیمریزی شهری معاصر رنامهرا الگوواره نوین و مسلطی در ب
 (.04: 3133، )رازدشت و همکاران

توسعه پایدار شهری، شکلی از توسعه امروزی است که توان 
های آینده را تضمین توسعه مداوم شهرها و جوامع شهری نسل

 کند. به دنبال رواج پارادایم توسعه پایدار شهری، این الگو درمی
کاربست پیدا نمود و در قالب های مختلف مسائل شهری زمینه

محیطی، پایداری اقتصادی، پایداری زیست مانند هاییترکیب
 ,Hall) نمود پیدا کرد ...پایداری اجتماعی، پایداری کالبدی و 

اید شهری، در گام نخست ببرای تحقق پایداری  .(25 :1993
ار رهای توسعه پایدار مورد ارزیابی قجایگاه و فاصله شهر از آرمان

های پایداری بندی ابعاد و شاخصیرد و در گام دوم به اولویتگ
، میرزا)نجفی و شاهی برای ارتقای پایداری شهری پرداخته شود

زم لا ریزی بهتر نواحی گوناگوناینرو، برای برنامه از(. 113: 3044
 بندی گردد تا نسبت بهطبقه« برخورداری»است که نواحی از نظر 

 ریزی شود، برنامههاآنم برخورداری ن برخورداری یا عدمیزا
های کمی بکارگیری معیارها و روش(. 383: 3184دلیر،  زاده)حسین

 تنها هنها در سیستم فضایی مناطق، بندی سکونتگاهسطح برای
د، بلکه این شوها میموجب شناخت تفاوت میان سکونتگاه

ل عدینیاز و ت انواع خدمات موردبندی معیاری برای تعیین سطح
(. 143: 3181و موسوی، نیا )حکمت ها استنابرابری بین سکونتگاه

با توجه به پیچیدگی ذاتی شهرها و ابعاد مختلف بر این اساس 
یابی دست برای، شناخت عوامل اصلی و کلیدی در هاآنتأثیرگذاری 

 .استبه پایداری شهری ضروری 

یی جغرافیاران با وجود منابع طبیعی غنی و موقعیت استان مازند
دار در ایران است. در مهم و پرطرف یهااستانبرجسته، یکی از 
گردشگری غنی و با تاریخچه منطقه عنوان یک واقع این استان به

شود. عنوان مقصد توریستی شناخته میبه تربیش فرهنگی متنوع،
نابرابری در توزیع . 3جمله  هایی ازاما این استان نیز با چالش

های نقص در زیرساخت .1 ،هاابع در شهرستاندرآمدها و من
بیکاری و  .1 ،نقل، رفاه اجتماعی و آب و برقواقتصادی مانند حمل

کاهش جمعیت روستاها و . 0 ،های شغلی مناسبکاهش فرصت
پدیده فرسوده شدن شهرها و کاهش کیفیت  .1 ،مهاجرت به شهرها

در صنایع های اقتصادی گذاریکمبود سرمایه .6 و زیست محیط
 مواجه است. محلی و نیروی انسانی

های اخیر در دهههای استان مازندران شهرستانهمچنین 
 با افزایش سریع جمعیت،اند. ی بودهبالای جمعیتی نرخ رشد یدارا

هایی در ها، فضاهای نابرابر شهری و عدم تعادلدر این شهرستان
لذا است. های توسعه مطرح شده ارتباط با برخورداری از شاخص

، آگاهی از میزان نابرابری و شناخت منظور ایجاد پایداری و توازنبه
اهای فض گیریاین شناخت نیز امکان شکل ضروری است. علل آن

 های موردتوان به شاخصیت میسازد و در نهامناسب را فراهم می
ی، اصلی این بررس هدفبنابراین  نظر توسعه پایدار دست یافت.

های پایداری اقتصادی و اجتماعی در شاخصتحلیل و بررسی 
است. با توجه  سال 31در بازه زمانی  مازندرانهای استان شهرستان

انجام شده، این بررسی برای مدیران و  هایپژوهشبه 
ند کمک ک هاآنتواند ارزشمند باشد و به گذاران محلی میسیاست

ماعی و اجت تا راهبردهای مناسبی را برای افزایش پایداری اقتصادی
پاسخگویی به  به دنبالپژوهش حاضر  .ها تعیین کننددر شهرستان

اقتصادی و  پایداری هایشاخصوضعیت که  ال استؤاین س
 -81در طی بازه زمانی  مازندرانهای استان شهرستان اجتماعی

با رویکرد نوآورانه اقدام به و در این راستا  چگونه است؟ 3044
های و اجتماعی در پایداری شهرستانهای اقتصادی شاخصتحلیل 

های ها با استفاده از روشمازندران و تحلیل روند پایداری شهرستان
 ده است.کر 3044و  3181ترکیبی در دو دوره سرشماری 

 نظری مبانی

 ینظر چارچوب
شدن جمعیت، افزایش جمعیت شهرها و  ویژگی عصر ما شهرنشین

های نابرابریگ است. تبع آن توسعه شهرهای کوچک و بزر به
خدمات  فقدان ثباتی اجتماعی و تنزل مرتبه محیطی،اقتصادی، بی

 ، کاهش سطح عمومی زندگیزیست محیط، فقر، تخریب یشهر
سازی داری است که هدف در حداکثرپیامدهای دیدگاه سرمایه

استفاده از منابع برای رسیدن به مقصودهای اقتصادی خود دارند. 



366                          3044 و 3181 یهاسال یاستان مازندران ط هایشهرستان یداریپا یابیارز مرصوصی و اسدا... تبار: 

مورد تردید و انتقاد واقع شد. در طی  3344وایل دهه این دیدگاه از ا
دد های متعاز کنفرانس یکسریواسطه پایدار به چند دهه، توسعه

 ای مورد پذیرش سیاسیگسترده طوربهمحیطی و سیاست شهری 
جانشینی موجه و معقول برای و  (40: 1431، )ساکس گرفت قرار

پس  (.63: 1430 ،شهرسازی مخرب قرن بیستم شد )ویلر و بیتلی
پایدار یکی از مسائل مهم برای اندیشمندان،  از مطرح شدن توسعه

ها سنجش و ارزیابی پایداری بود که همین امر باعث معرفی شاخص
گیری و سنجش پایداری شهرها های مختلفی برای اندازهو روش

به  منظور دستیابیبه یندی کهاعنوان فربه پایدار توسعه لذا شد.
اخت شننگر و جامع و رضایتمندی مستمر، از طریق هی آیندهدیدگا

 و زیست محیطو میان اجزای  زیست محیطها، روابط میان انسان
یقی گیری تلفبکارمنظور بهبود این روابط، گری عقلانی بهمداخله

مطرح  بود تکنولوژی جدید، دانش بومی و تأکید بر حقوق آحاد بشر
 (. Hammond & Tosun, 2011: 20) شد

یند تغییر و تحول اقتصادی و افر رندهیبرگ درپایدار  توسعه
ل پایدار حاص اجتماعی و سیاسی در داخل یک اجتماع است. توسعه

ها و نیازهای مردم است که با توجه به خواست مدتیطولانتکامل 
شرایط سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و محیطی  نظر گرفتنو با در 

 ,Michael et al) است آمده وم امروزی درتغییر یافته و به مفه

2014: 497.) 
های در شکل تواندیمپایدار  الگوی شهرهای اخیر در دهه
شماری بسته به تاریخ منطقه، فرهنگ، پایه اقتصادی، مختلف و بی

روی  پایداری باید اصولاًها نمود پیدا کند. اقلیم و محیط و سیاست
ید شهری تأک لی هر راهکار توسعهعنوان هسته اصانسانی به اهداف
پردازان، شهر از دید نظریه .(184: 3183، )مولدان و بیلهارز نماید

آن از حیث ماهیت و قدرت  هایشاخصای است که سیستم پیچیده
ر د. قابل مختلف در طول زمان، باهم مرتبط هستندتارتباطات م

در  ثرؤعنوان عامل مهای اقتصادی و اجتماعی بهنتیجه شاخص
ها در شهرهای میزان این شاخص پایداری نیاز به بررسی دارد.

کشورهای در حال توسعه در مقایسه با اقتصادهای پیشرفته متفاوت 
عنوان یک سیستم پیچیده باید حالت تعادل بین شهر بهاست. 

عنوان عوامل مساعد رشد را حفظ کند و همچنین عواملی که به
ال لذا شهرها باید به دنبنمایند.  اییرا شناس رودیمتهدید به شمار 

 یهاجنبهق کرده و آن را در را محق داریتوسعه پااشند تا اصول آن ب
 ,Benton-Short, L., & Short) اعمال نمایند ییفضا

2013: 31.) 
 شود:در سه مورد کلیدی خلاصه می داریتوسعه پا

؛طبیعی با هدف حفظ منابعی زیست محیطپایداری  .3
؛با هدف برابری و کاهش فقرجتماعی ا پایداری .1

، س)ساکبا هدف پیشرفت و کارایی  اقتصادی پایداری .1
 (.8: 3146، )کهن ؛(43: 1431

 توسعه، اصول زیر و زیست محیطکمیسیون جهانی همچنین 
 ند:کعنوان می داریشهر پاهای ضروری یک گیعنوان ویژرا به
؛های اقتصادی و اجتماعیافزایش فرصت .3
؛انرژی در رشد شهری کاهش سهم .1
؛استفاده بهینه در مصرف آب، زمین و سایر منابع .1
 نهیشیبن تولید زباله و فاضلاب و میزا کردن نهیکم .0

؛بازیافت از پسماندها کردن
 رایبهای مدیریت با قدرت و کارایی کافی تمایجاد سیس .1

؛محیطیه اهداف اقتصادی، اجتماعی و زیستنیل ب
تفاده در شهر به سمت اس های موردفناوری سوق دادن .6
؛داریتوسعه پااهداف 

تقویت توان مناطق مختلف شهری در راستای جلوگیری  .4
: 3184، عزیزی) یطیمحتهدیدات اقتصادی، اجتماعی و زیستاز 
11). 

شهر پایدار شهری است که به دلیل در ارتباط با شهر، منظور از 
عات و حد ضای زا ی از منابع، اجتناب از تولید بیشاستفاده اقتصاد

های مفید، در درازمدت تا حد امکان و پذیرش سیاست هاآنبازیافت 
 داریشهر پاریزان ت خود باشد. در این راستا برنامهقادر به ادامه حیا

 انرژی ترکمشان را بر مبنای ایجاد شهرهایی با ورودی باید هدف
، رنز)ت ضایعات و آلودگی متمرکز کنند ترکمو مصالح و خروجی 

ری است که به نحوی سازماندهی پایدار شه شهر(. 384: 3146
یشان توانمند است که تمام شهروندانش را در تأمین نیازها شده

 درا بدون اینکه به طبیعت آسیب وارد شو هاآنسازد و سطح رفاه 
ینده ارتقا افتد، در زمان حال و آ و یا شرایط زندگی افراد به خطر

 14) تر کاهیلدهد. به نحوی کاربردی
ساختمانی داند که در آن تراکم یک شهر پایدار را شهری می 41

 روی و دوچرخهونقل با پیادههای حملبالا بوده و ارجحیت روش
 (.81: 1430، )ویلر و بیتلی نقل عمومی استوسواری و حمل

 ای نیز به فکرریزان منطقهاخیر شهرسازان و برنامه یهادر دهه
تر پایدار در مقیاس کوچک های پایداری و توسعهنهزمی کردن دایپ

رسد شهرسازی اند. به نظر میتر شهرها و مناطق افتادهو اجزایی
های انسانی پایدار، اعم از ای در ایجاد سکونتگاهبتواند سهم عمده

ی در اوج شهر داریپا توسعه .عهده گیرد شهر یا منطقه بر
، شده بودباعث آن عه شهری ها و بحران محیطی که توسناهنجاری
های شهری را متنوع سازد و به های جدید آمد تا کاربریبا اندیشه

 ,Agyman & Evans) کمک کندایجاد برابری در شهر 

2003: 56 .)



364                        (361-380) 3041دوم، تابستان سال پانزدهم، شماره  ،یشهر یشناسبوم یهاپژوهش یصلنامه علمف  

 بر حفاظت از اراضی، الگوی توسعه مبتنی داریشهر پا ریزیامهبرن
ترل کنشهری، زیربنای مفید، تجدیدنظر در شکل شهرها،  پایدار

، تراکم متعادل، تغییر در جویی در انرژی ساختمانیرشد، صرفه
صالح و به م یآوریروها، زشها، حفظ فرهنگ و سنت ارکاربری

نای عابر پیاده، استفاده از دوچرخه، هنرهای بومی، طراحی بر مب
از اراضی درون شهر و  تربیش استفاده کاراتر از زمین، استفاده

اراضی  یاز بناهای قدیمی، احیا اده جدیدهای خالی، استفبافت
ها و های دارای آسیب از قبیل مسیلشده، دوری از مکان ریبتخ

ای ...، پایداری مسکن، توجه به شبکه فرسایش و لغزش و گسل
ای در شهر، ایجاد ای و ناحیهپیوسته از فضاهای سبز محله

قتصاد شهر ا .(Douglas, 1983: 75) های شهری استهباغچ
یر زایی، صنعت و تجارت پایدار بدون تأثمتکی بر اشتغالباید پایدار 

مصرف کم انرژی  و نامطلوب در طبیعت باشد. لذا حداقل آلودگی
 (.313: 3184، )زیاری است داریشهر پااز اصول 

شهری مستلزم تغییر  پایدار هپایدار و توسع نظریه توسعه
ا ب قتصادی است.های سیاسی، اجتماعی، کالبدی و ازیرساخت

 یزیربرنامه، اهمیت هاآنمشخص شدن اهمیت شهرها و پایداری 
 .شودمشخص می برای آن

 ابزارهای اقتصادی برای نیمؤثرترترین و پایدار از مهم توسعه
رسیدن به حد مطلوبی از رشد اقتصادی و حرکت به سوی اقتصاد 

ی، اقتصاد ریاعتماد است که این واژه به تغییر پایدا مولد و مورد
مدت در کل جامعه ی رفاه طولانیاجتماعی، فرهنگی و محیطی برا

شود. اطلاق می

ترین و کارآمدترین مباحث برای پایدار از مهم استراتژی توسعه
و  ه حفظیابی به رفاه و پیشرفت زندگی بشر با توجه بدست

 ها وهای آینده است. بنابراین برنامهماندگاری منابع برای نسل
شهری در یک بخش خلاصه  پایدار های مربوط به توسعهطرح
ه ادایم سیستماتیک در نظر گرفتدر قالب یک پار شوند. بلکهنمی

 .(343: 3134قدیری معصوم و خراسانی، ) شودمی
یند کمک به مردم از اشهری عبارت است از فر پایدار هتوسع

 در یرگذاهیماسربندی نیازهایشان، فعال نمودن آن و طریق اولویت
عدالت ها و ارائه خدمات اجتماعی، برقراری ایجاد زیرساخت هزمین

 های محلی، تضمین سلامتی و امنیتو برابری با توجه به ظرفیت
(. در واقع توسعه پایدار پیوند 361: 3134، )عامری و همکاران

ناگسستنی با فرآیندهای اقتصادی، اجتماعی، محیطی و پایداری 
و ارتباط دوسویه با افزایش نیازها،  محلیشرایط فرهنگ 

 ,Pomeroy) ها و شرایط اکولوژیکی داردسکونتگاه یریپذنقش

پایدار شهری از رویکردهای مختلفی مانند  توسعه(. 5 :2005
نقل پایدار، انرژی پایدار، مدیریت پسماندها، آب و فاضلاب وحمل

یجاد ومی و اپایدار، طراحی فضای سبز، افزایش امکان دسترسی عم
اعث پایدار شهری ب توسعه. کندفضاهای عمومی کیفی استفاده می

های آینده مقاومت کنند و شود شهرها بتوانند در برابر چالشمی
شهروندان بتوانند در یک محیط سالم، کیفیت زندگی بالاتر و 

در شکل  .ی برای رشد و پیشرفت داشته باشندتربیش هایفرصت
 یدار اشاره شده است.ابعاد توسعه پا ،3

 توسعه پایدار مدل مفهومی از ابعاد .1شکل 
UN, 2005 مأخذ.
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 پژوهشپیشینه 

با عنوان  یدر پژوهش ،(1431) و همکاران سیسوالدیو

ها برای توسعه پایدار شهرهای کوچک نمونه: انتخاب شاخص»
های توسعه و اهمیت انتخاب شاخص ضرورتبه «شهر والمیرا

که اد دنتایج این پژوهش نشان  پرداختند.هرهای کوچک پایدار ش
های شهرهای کوچک مرتبط بایست با اولویتها میشاخص

بایستی مسائلی که این شهرها در آینده با می نیهمچنباشند و 
هایی درباره شوند را هم در نظر بگیرند. شاخصآن مواجه می

مانند نقل عمومی، دسترسی به خدمات در سطح محله وحمل
 هتوسعنقل عمومی، بهداشت و سلامت که برای ودرمانگاه، حمل

و حل مشکلات این شهرها و نواحی مرتبط با این شهرها 
عنوان معیارهایی برای نظارت پیشرفت شهرهای بایستی بهمی

 کوچک در یک چارچوب منظم عمل کنند.

عنوان  باای مطالعه(، در 1436) و همکاران ساسیانینتارس 

تحلیل پایداری توسعه گردشگری روستایی در  و تجزیه»
-به این نتیجه رسیدند که روستای مورد مطالعه پتانسیل« کوتهارجو

های زیادی برای توسعه گردشگری دارد و به ارزیابی و 
سنجی اقتصادی و اجتماعی و مالی برای توسعه گردشگری امکان

گری ای توسعه گردشها نشان داد که براین روستا پرداختند و یافته
 .استروستایی و پایداری آن نیازمند مشارکت مردم 

ارزیابی »با عنوان  پژوهشیدر  ،(1434و همکارانش ) یو

ا ب «پایداری اجتماعی تخریب مسکن شهری در شانگهای چین
های آماری و میدانی به بررسی پایداری اجتماعی استفاده از روش

که  اددنشان  یج مطالعه آنهانتادر شهر شانگهای چین پرداختند. 
 ترین ابعادیامنیت، برابری اجتماعی و پایبندی به قانون مهم

هستند که سبب ناتوانی اجتماعی ساکنین شده است. همچنین 
، تریشب یابی به پایداری اجتماعیها نشان داد که برای دستیافته
 راتیتأثهای تخریب مسکن موجود باید تغییر داده شود شیوه

ی بر روی زندگی روزمره ساکنان که در نزدیکی محل تخریب منف
 کنند کاهش یابد.زندگی می

در تحلیل رابطه پایداری شهری  ،(1433و همکاران ) التانی

پذیری در شهر دوحه قطر به این نتیجه رسیدند که تراکم و زیست
کم و ناکارآمدی سیستم مدیریت شهری باعث سفرهای زیاد و 

 یاردیپاهمین امر  .است ایل نقلیه شخصی شدهاستفاده از وس
 است. داده تأثیر قرار تحتا در ابعاد مختلف شهرها ر

های قابل محله مطالعهدر  ،(1411) استاریکو و براون

أثیرات ت که دندیرسبه این نتیجه  ،سکونت برای شهرهای پایدار
منی، ها، از نظر ایپذیری شهرها و محلهتردد خودروها بر زیست

1. Visvaldis et al

2. Sasianintars

3. Yu

فضای  از نظر مصرف و کیفیت همچنینگی هوا، صدا و آلود
 شده است. طور گسترده تأییدعمومی، به

به شناسایی عوامل  پژوهشیدر  ،(3133) پور و یاراحمدینیک
 پژوهشج نتایپرداختند. پذیری شهر نورآباد ممسنی ثر بر زیستؤم

وزیع ت متغیرهای بعد اقتصادی شامل اشتغال پایدار، داد که نشان
 نقل و مسکن مناسب دارایوهای مناسب حملزیرساخت

 ین قدرت نفوذ است.تربیش
سنجش »ا عنوان ب یامطالعهدر  ،(3044زاده و همکاران )حسین

اه از دیدگ داریتوسعه پاذیری محلات شهری در راستای پزیست
 مرتضیو شهرک سید  شهر کهنهشهروندان، مورد مطالعه: محله 

اقتصادی  -ند که بین پایگاه اجتماعینتیجه رسید به این «کاشمر
 .وجود داردمی پذیری ارتباط مستقیو زیستشهروندان 
بررسی »ای با عنوان مطالعهدر  ،(3041پور و همکاران )الله قلی

میزان پایداری اجتماعی و رضایت از محیط زندگی مطالعه موردی: 
بیانگر الگوی  پژوهش نتایجپرداختند.  «تهران 3منطقه  3ناحیه 
 ین میزان پایداریتربیش است. یاجتماع یداریپاای مقادیر خوشه

های مرکزی و غربی محله دستغیب معین و بخش در محله استاد
 برایچنین ین میزان پایداری در محله هوشیار است. همترکمو 

تهران لزوم  3در ناحیه یک منطقه  یاجتماع یداریپاافزایش میزان 
ی و افزایش مشارکت، ی تسهیل جریان نوسازهاایجاد زمینه

ای ایجاد امنیت و رضایت ساکنان، امری مهم و افزایش زمینه
 ضروری است.

 شپژوهانجام روش 
 ماهیت لحاظ به و کاربردی نوع از هدف لحاظ به حاضر پژوهش

 یاسناد یهاداده گردآوری روش. است تحلیلی-توصیفی نوع از
 دولتی هایدستگاه آمار و آمار ملی رکزم هایداده از استفاده با

 یگیرنمونه روش با پایداری، هایلفهؤم شناسایی برای. است
 شهری ریزیبرنامه حوزه خبرگان و استادان از نفر 14 هدفمند

  .گردید انتخاب نمونه حجم عنوانبه
 شد ازبا توجه به مطالعات پیشین در این پژوهش تلاش 

تری برای سنجش پایداری اقتصادی و تر و فراگیرمتغیرهای بیش
اجتماعی محدوده مورد مطالعه استفاده شود. برای این منظور 

اد هایی مانند تعدپایداری اقتصادی و اجتماعی مبتنی بر مؤلفه
ها، نرخ بیکاری، نرخ اشتغال، واحدهای بانکی، تعداد کارگاه

جمعیت شاغل زن، جمعیت شاغل مرد، وضعیت مسکن خانوار، 
سال،  34تر از خانوار، هزینه خانوار، اشتغال کودکان کم درآمد

تعداد جمعیت فعال در بخش کشاورزی، تعداد جمعیت فعال در 

4. Al-Thani

5. Staricco & Brovarone
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 هایبخش صنعت، تعداد شاغلین بخش خدماتی، تعداد کارگاه
های نفر شاغل به ازای هر هزار نفر، تعداد پروژه 34صنعتی بالای 

ن، تعداد خانوارهای عمرانی به ازای هر هزار نفر، قیمت زمی
، تعداد گردشگران، میزان مصرف انرژی )منابع(، سرانه مستأجر

مسکونی، تعداد افراد مشاغل کاذب، نرخ رشد سالانه و توزیع 
های شغلی، تراکم جمعیت، جمعیت باسواد مرد، جمعیت فرصت

ها، تعداد مدارس، باسواد زن، اندازه بعد خانوار، تعداد بیمارستان
ها، تعداد فضاهای سبز و ها، تعداد کتابخانهانهتعداد داروخ

ها و آموزش عالی، امنیت تفریحی، هویت اجتماعی، تعداد دانشگاه
درمانی، -عمومی مردم )جرم و جنایت(، تعداد مراکز بهداشتی

 استشده مشارکت عمومی و توزیع خدمات اجتماعی مطالعه 
 .(3)جدول 

 آزمون و آزمونپیش از استفاده با پرسشنامه یاییپا
 برای و گرفت قرار یدأیت مورد 831/4 ضریب با کرونباخآلفای
 یشهر ریزیبرنامه خبرگان و استاداننظر  از شنامهپرس روایی

 بارومتر هایتکنیک از استفاده با هاداده تحلیل. شد استفاده
 و بندیجمع برای و شد انجام پایداری رادار و الکتر و پایداری

 نیکتک از مختلف هایمدل در اشهره رتبه ارزیابی و گیرینتیجه
 .شد استفاده بندیرتبه برای لندکاپ

 در پژوهش مورد استفادههای شاخص .1جدول 
 های فرعیشاخص های کلیشاخص

 شاخص اجتماعی
-یاشتبهد مراکز، کتابخانه تعداد، باسواد تیجمع، تیتراکم جمعفضاهای سبز و تفریحی، سرانه توزیع خدمات اجتماعی، 

 )درصد( یعموم مشارکت ،)درصد( یعموم تیامن، هادانشگاه تعداد، مدارس تعدادی، درمان

 شاخص اقتصادی

 مسکن تیشاغل مرد، وضع تیشاغل زن، جمع تینرخ اشتغال، جمع ،یکاریها، نرخ بتعداد کارگاه ،یبانک یتعداد واحدها

 تیتعداد جمع ،یفعال در بخش کشاورز تیسال، تعداد جمع 34از  ترکمکودکان  خانوار، اشتغال نهیخانوار، درآمد خانوار، هز

هر هزار نفر، تعداد  ینفر شاغل به ازا 34 یبالا یصنعت یها، تعداد کارگاهیبخش خدمات نیفعال در بخش صنعت، تعداد شاغل

(، )منابع یمصرف انرژ زانیداد گردشگران، م، تعمستأجر یتعداد خانوارها ن،یزم متیهر هزار نفر، ق یبه ازا یعمران یهاپروژه

 یغلش یهافرصت عیتعداد افراد مشاغل کاذب، نرخ رشد سالانه و توز ،یسرانه مسکون

انجام شددد و در  SPSSو  Excelافزار ها با نرمپردازش داده
نهایت سددنجش و ارزیابی پایداری شددهرهای اسددتان مازندران با 

 که الکتر لند وایداری، رادار، کپهای بارومتر پاسدددتفاده از مدل
اعتبار علمی بالایی در این زمینه دارد صدددورت گرفت. در زیر به 

 .پرداخته شدها ح مختصر هریک از مدلتوضی

 بارومتر پایداری

دهی و تلفیق مند برای سامانروشی نظامی داریبارومتر پا

گیری هکه کاربران بتوانند به نتیج طوریدهد. بهها ارائه میشاخص

و  )خدابخشی یابند رباره شرایط مردم و اکوسیستم دستدرست د
پایدار در  های توسعهدوین شاخص(. همزمان با ت0: 3131 نظافت،
شاخص  304فهرستی را شامل  ملل متحد، کمیسیون 13آژانس 
کرده که تمام وجوه و ابعاد اجتماعی، اقتصادی،  منتشر

 که توسط. این مدل است گرفته در برو نهادی را  یطیمحستیز
طح تقسیم س چهاراست، پایداری را به  شده پرسکات آلن ارائه

 نماید.می

 آلنبندی پایداری از دیدگاه پرسکاتطبقه .2جدول 
 ارزش های پایداریحالت سطوح

 1/4تا  ناپایدار سطح اول

 0/4 تا 1/4 ضعیف(بالقوه )ناپایداری  سطح دوم

 6/4تا  0/4 متوسط سطح سوم

 3تا  6/4 پایدار سطح چهارم

 مدل رادار
ک یطور عام شامل یک چندضلعی است که از هر ضلع این مدل به

هر  است. در این مدل به ازای یافته آن امتداد محور عمود بر مرکز
و عملکرد یا شرایط  وجود داردشاخص، یک ضلع و یک محور 

ا مشخص گیری شده مرتبط با هر شاخص بر روی محورهاندازه
د. ش وصل خواهند به همها شده و در نهایت نقاط مرتبط با شاخص

ها سایر شاخصدارد که  دل یک مبنای استاندارد نیز وجوددر این م
گیرند. این مبنا ارزش بهینه برای می آن مورد ارزیابی قرار بر اساس
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 34و یا  3دهد که نسبت پایدار را نشان می یابی به شرایط توسعهدست
مورد ست و در هر محور برای حصول شرایط پایداری، ارزش شاخص ا

 باید با این مبنا منطبق باشد. نظر

 روش کپ لند
 یها را هم براتعداد بردها بلکه تعداد باخت فقط نهروش کپ لند 

دهد یم هنیکه کپ لند به هر گز یازیکند. امتیمحاسبه م نهیهر گز
وش ر نیشود. اید بردها محاسبه مها از تعدابا کم کردن تعداد باخت

 علاوه یبندتیکه در اولو اوتتف نیاصلاح شده روش بردا است با ا
بر تعداد مسلط شدن )مجموع عناصر هر سطر(، تعداد مغلوب شدن 

 این برای. ردیگیممورد استفاده قرار  زی)مجموع عناصر هر ستون( ن
عداد شدن و ت تعداد مسلط ریاساس تفاضل مقاد ها برنهیمنظور گز

 شوند.یم یبندتیمغلوب شدن اولو

 مدل الکتر
یکی از  عنوانبهمطرح شدددد و  3384تکنیک الکتر در اواخر دهه  

گرفت. اساس این مفهوم، روابط  توجه قرار ، موردMADMفنون 
نتهی ها مبندی گزینهبه رتبه لزوماًبندی برتر اسدددت؛ یعنی رتبه
ایی را حذف کند. در این هبلکه ممکن اسدددت گزینه .شدددودنمی

بدیل  ماتریس بیتکنیک پس از ت به  ، قیاسمماتریس تصدددمیم 
مجموعه هماهنگ و ناهماهنگ دارای جنبه مثبت و منفی ایجاد 

 که نشددان ثرؤکیل ماتریس هماهنگ مگردد و در ادامه با تشددمی
دهنده ترتیب برتری راهکارهای مختلف نسددبت به یکدیگر اسددت 

: 3131)میرفخرالدینی،  شدددودثر میؤهای ناماقدام به حذف گزینه
04.)

 گیریتصمیم گام اول: تشکیل ماتریس

 گام دوم: تعیین بردار وزن معیارها

 گام سوم: تشکیل ماتریس موافق

 گام چهارم: تعیین ماتریس مخالف

 گام پنجم: تشکیل ماتریس تسلط موافق

 ییگام ششم: تشکیل ماتریس تسلط نها

و انتخاب بهترین  ترکمهای با رضدددایت گام هفتم: حذف گزینه
گزینه

 محدوده مورد مطالعه
 استان مازندرانهای ، شهرستانپژوهشمطالعه  مورد محدوده

درصد  06/3معادل  مربع لومتریک 0/11416حدود، این استان  است.
تان اس 3181در سال  است کشور را به خود اختصاص دادهمساحت 

، تعداد 3044که در سال  حالی در شهرستان بود 36مازندران دارای 
 3044در سال شهرستان رسید.  11های این استان به شهرستان

 1601دهستان و  311و بخش  14شهر،  14شهرستان،  11دارای 
 بالغ، جمعیت استان 3044سرشماری  بر اساساست.  بودهآبادی 

معیت استان ساکن شهر و درصد ج 14که  استنفر  1181144 بر
 311 ندرصد ساکن روستا هستند. تراکم نسبی جمعیت استا 01

شور ککه نسبت به جمعیت و وسعت  است مربع لومتریکنفر در هر 
است. قلمرو مکانی این پژوهش  داده جمعیت بالایی را در خود جای

 3181 یآمارسالنامه های داده بر اساسشهرستان استان بوده و  11
 (.31: 3044، مازندران )سالنامه آماری استان است 3044و 

 های طبیعیجاذبه دارا بودنعلت ه استان بین های اشهرستان
رغم مزایای که علی اندداشته یاملاحظه قابلو فرهنگی، رشد 

فراوان، مشکلات اقتصادی، اجتماعی، کالبدی، فرهنگی و 
با  ه توسعه پایدار راکه نیل ب داشته است یپمحیطی را در زیست

های پایداری شهری و شناسایی شاخص کند. لذامحقق نمی
پایداری  نیل به برای های اقتصادی و اجتماعیشاخصسنجش 

های استان مازندران و تحلیل روند سطح پایداری ستانشهر
 3044و  3181 یهاسالهای استان طی سرشماری ستانشهر

 یابد.اهمیت می



  فصلنامه علمی پژوهشهاي بومشناسی شهري، سال پانزدهم، شماره دوم، تابستان 3041 (163-184) 31                       

 استان مازندران نقشه تقسیمات کشوری .2شکل 

 هایافته

ی استان مازندران را از نظر هاآمار توصیفی شهرستان

 اجتماعی های پایداریشاخص
های استان مازندران را از نظر ، آمار توصیفی شهرستان3جدول 
در که شود . ملاحظه میدهدمی های اجتماعی نشانشاخص

های جویبار، چالوس، گلوگاه، محمودآباد، نکا، نور و نوشهر از ستانشهر
سال(  31) 3044و  3181ساله  ی در بینحیسبز و تفر یفضاهانظر 

های بابلسر، ساری، سوادکوه، ستاننداده است. شهر ای رویتوسعه
ودند. نوسان ب ینتربیش و نور، از نظر تراکم جمعیتی، دارای شهرقائم

 31یک کتابخانه در طی  فقط در شهرهای آمل، بابل، بابلسر و ساری

ت. از اس نگرفته است و در بقیه شهرها اقدامی صورت شده سال اضافه
الا دارای رشد بسیار ب باریشهر جودرمانی،  نظر توسعه مراکز بهداشتی

شد ر ینترکماست و شهر سوادکوه دارای  بوده یتوان گفت جهشو می
ا در هو دانشگاه. از نظر تعداد مدارس بوده است)فقط دو واحد( و تغییر 
به غیر از شهر  یعموم تیامننظر است. از  تمام شهرها رشد داشته

رو بودند. از نظر مشارکت ، تمام شهرها با روند کاهشی روبهنور
است. از نظر  رو بودهتمام شهرها با مشارکت کاهشی روبهعمومی، 

 رشهقائمی فقط شهرهای آمل، رامسر، خدمات اجتماع عیرانه توزس
 . شهرهای تنکابن و چالوس تفاوترشد داشته است و نکا

رو و سایر شهرها با کاهش خدمات روبهاند چشمگیری نداشته
 .داده استتر را ارائه اطلاعات جزئی ،1اند. جدول بوده

 اجتماعی یهاشاخصندران را از نظر های استان مازآمار توصیفی شهرستان. الف- 3جدول 
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 اجتماعی یهاشاخصندران را از نظر های استان مازآمار توصیفی شهرستان. ب- 3جدول 

 هراهنمای نقش

 دریا مازندرانشهرستان  استان مازندران
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31 3 6 8 16 8 34 14 11 31 31 34 04 16 61 36 14 36 18 36 11 30

توزیع خدمات 
اجتماعی

ستان شهر ضعیت پایداری اجتماعی  های مازندران در و

 و رادار بر اساس بارومتر پایداری 1331سال 

در شددهرسددتان بود 36اسددتان مازندران دارای  3181در سددال 
 11های این استان به ، تعداد شهرستان3044حالی که در سال 

 بر اسدداسهای اجتماعی شددهرسددتان رسددید. ارزیابی شدداخص
ر د شهرقائمهای ساری و بارومتر پایداری نشان داد، شهرستان

سال  شماری  ضعیت در و 686/4و  413/4به ترتیب  3181سر
با  پایدار، پس از آن، شددهرهای بابل، آمل، بابلسددر و بهشددهر

های اسددتان در وضددعیت پایداری متوسددط و سددایر شددهرسددتان
ضعیف قرار دارند ستانو  پایداری  سوادکوه شهر های گلوگاه و 

فت توان گاز وضدددعیت ناپایدار برخوردارند. به عبارتی دیگر می
سال  ستا 1/31، 3181که در  شهر صد از  ستان در ندر های ا

یدار و  پا لت  ند. 1/31حا یدار بود پا نا لت  حا  درصدددد نیز در 
ستانتربیش شهر سهم در این ارتباط مربوط به  وده هایی بین 
شتنکه  ز کل درصد ا 14د که در شرایط پایداری ضعیف قرار دا

ترین دلایل گرفتند. از مهممی بر های اسددتان را درشددهرسددتان

های اجتماعی ان در میان شداخصهای اسدتناپایداری شدهرسدتان
 .ه کرداشارلای جمیعت توان به تعداد کم بیمارستان و تراکم بامی

ستان شهر ضعیت پایداری اجتماعی  های مازندران در و

 و رادار بارومتر پایداری بر اساس 1011سال 

های پایداری اجتماعی یک از شدداخص در این بخش ارزش هر
شده و نتا و تجزیه ست. آمده ،0یج در جدولتحلیل  ساس ا  بر ا
ل و های بابمیزان پایداری اجتماعی شهرستان ارایه شده،نتایج 

با ارزش  مل  یداری،  64/4و  46/4آ پا یت  بالاترین وضدددع در 
ستان سط و شهر شهر، تنکابن با پایداری متو سر، به های بابل
های بعدی قرارداری ضددعیف در رتبهبا پای شددهرقائمسدداری و 

. ندقرار دارای استان در وضعیت ناپایدار هایر شهرستاندارند. س
ستان شهر ضعیت پایداری  سه و های با توجه به آمارها و مقای

ستان در دو دوره شماری  ا شان داده، 3044و  3181سر شده  ن
 اسددت. یافته شددهرهای با وضددعیت ناپایدار افزایشکه تعداد 

 درصددددد از کددل 68نزدیددک  3044کدده در دوره طوریبدده
ستان در وضعیت ناپایدار قرارهای شهرستان شته ا  3ها . تنانددا



341                        (361-380) 3041دوم، تابستان سال پانزدهم، شماره  ،یشهر یشناسبوم یهاپژوهش یصلنامه علمف  

آمل و بابل های استان شامل دو شهرستان درصد از شهرستان
یدار قرار پا یت  به  در وضدددع یک  ند. نزد درصددددد از  31دار

د. این انداشته نیز در وضعیت پایداری متوسط قرارها شهرستان
 هایستان در شاخصا دهنده عدم توسعه شهرهای نشان نتایج

ماعی اسددددت. از مهم ماعی اجت یداری اجت پا نا یل  ترین دلا
ها بودن تعداد داروخانه پایین 3044ر سرشماری ها دشهرستان

 ها است.و بیمارستان

 بارومتر پایداری بر اساس 3044 و 3181های های مازندران در سالوضعیت پایداری اجتماعی شهرستان. 0جدول 
 ای اجتماعیهسنجش شاخص

 شهرستان
 1331 سال 1011سال 

پایدار 64/4  آمل 06/4 پایداری متوسط
پایدار 46/4  بابل 18/4 پایداری متوسط

پایداری متوسط 13/4  بابلسر 01/4 پایداری متوسط
پایداری متوسط 11/4  بهشهر 04/4 پایداری متوسط
پایداری متوسط 14/4  تنکابن 10/4 پایداری ضعیف

ناپایدار 44/4  جویبار 11/4 پایداری ضعیف
ناپایدار 31/4  چالوس 16/4 پایداری ضعیف

پایداری ضعیف 31/4  رامسر 13/4 پایداری ضعیف
 ساری 41/4 پایدار 14/4 پایداری ضعیف

 سوادکوه 30/4 ناپایدار 444/4 ناپایدار
 شهرقائم 68/4 پایدار 11/4 پایداری ضعیف

 گلوگاه 31/4 ارناپاید 41/4 ناپایدار
 محمودآباد 11/4 پایداری ضعیف 36/4 ناپایدار
 نکا 13/4 پایداری ضعیف 41/4 ناپایدار
 نور 11/4 پایداری ضعیف 40/4 ناپایدار
 نوشهر 11/4 پایداری ضعیف 43/4 ناپایدار
 کلاردشت 40/4 ناپایدار
 آبادعباس 34/4 ناپایدار
 سیمرغ 444/4 ناپایدار
 سوادکوه جنوبی 34/4 ناپایدار
 کنارفریدون 33/4 ناپایدار
 میاندرود 41/4 ناپایدار

 مدل رادار بر اساس 3181های استان مازندران سال وضعیت پایداری اجتماعی شهرستان .3شکل 
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مدل رادار بر اساس 3044های مازندران در سال وضعیت پایداری اجتماعی شهرستان. 0شکل 

نظر  ران را ازهای اسییتان مازندوصیییفی شییهرسییتانت آمار

یاقتصاد پایداری هایشاخص

شاخص0اطلاعات جدول  با توجه به سه  صادی ، در مقای های اقت
،3044و  3181ای هرهای اسدددتان مازندران در بین سدددالشددده
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 .است شده نشان داده ،ب(

 3181های استان در سال در شهرهای اقتصادی آمار توصیفی شاخص .الف -1 جدول
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گردشگران تعداد

دران در سال های مازنوضعیت پایداری اقتصادی شهرستان

 و رادار پایداریبارومتر بر اساس1331

شاخص صادهادر این بخش ارزش  شده و نتایج در ی اقت ی تحلیل 
 شدددود،طور مه ملاحظه میهمان. ، ارایه شدددده اسدددت1شدددکل 

ستان ساری و شهر شاخصا شهرقائمهای  صادیز لحاظ   های اقت
ی پایدار لسدددر، آمل، بهشدددهر و چالوس باپایدار، پس از آن بابل، باب

ستند. به عبارتی دیگر  سوادکوه ناپایدار ه سط و گلوگاه و   1/31متو
ستاند شهر صد از کل  ضعیت پایدار ر ستان در و .  قرار دارندهای ا

ستان 1/13 شهر صد از  سط در ضعیت پایداری متو ستان در و های ا
ستان 41/01قرار دارند.  شهر صد از  ستاندر ضعیت  های ا نیز در و

 .  قرار دارندپایداری ضعیف 
ثر در ؤآماری از میان متغیرهای م های سددالنامهداده بر اسدداس

ز اتعداد واحدهای بانکی اشددداره کرد.  بالا بودنتوان به ی میپایدار
ودن ب بالابه  توانیمترین دلایل ناپایداری در حوزه اقتصددادی مهم

 .اشاره کردها نرخ بیکاری و تعداد پایین کارگاه

 مدل رادار اساسبر 3181های مازندران در سال وضعیت پایداری اقتصادی شهرستان. 1شکل 
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  فصلنامه علمی پژوهشهاي بومشناسی شهري، سال پانزدهم، شماره دوم، تابستان 3041(())1                       

 در سالهای مازندران یت پایداری اقتصادی شهرستانوضع

 و رادار بارومتر پایداری بر اساس 1011

صادی درپایداری تحلیل  شکل 6)جدول بعد اقت شان می6و  دهد (، ن
ستان که به ترتیب در  66/4و  48/4های بابل و آمل با ارزش شهر

ر درتبه اول و دوم در وضدددعیت پایدار، بابلسدددر، بهشدددهر و تنکابن 
ساری و  سط و  ضعیت پایداری متو ضعیت پایداری  شهرقائمو در و

ستان در وضعیت ناپایدار قرار  شته وضعیف قرار دا شهرهای ا سایر 
های شدداخصنتایج تحلیل  ،شددودمی ملاحظه که طورهماندارند. 

های شددباهت زیادی به نتایج شدداخص، 3044در سددال اقتصددادی 
شهر 3تنها  دارد واجتماعی  صد از  ضعیت ستاندر ستان در و های ا

 38/68درصددد در وضددعیت پایداری متوسددط و  31پایدار قرار دارند. 
 .قرار دارندستان نیز در شرایط ناپایدار های ادرصد از شهرستان

 یداریبارومتر پا بر اساسمازندران  یهاشهرستان یاقتصاد یداریپا تیوضع. 6جدول 
 شهرستان 1331سال  1011سال 

 آمل 01/4 پایداری متوسط 661801/4 پایدار

 بابل 13/4 پایداری متوسط 483313/4 پایدار

 بابلسر 04/4 پایداری متوسط 116483/4 ی متوسطپایدار

 بهشهر 01/4 پایداری متوسط 111041/4 پایداری متوسط

 تنکابن 10/4 پایداری ضعیف 118111/4 پایداری متوسط

 ویبارج 11/4 پایداری ضعیف 483814/4 ناپایدار

 چالوس 04/4 پایداری متوسط 316336/4 ناپایدار

 رامسر 11/4 پایداری ضعیف 316113/4 ناپایدار

 ساری 44/4 پایدار 114110/4 پایداری ضعیف

 سوادکوه 36/4 ناپایدار 446843/4 ناپایدار

 شهرقائم 63/4 پایدار 103106/4 پایداری ضعیف

 هگلوگا 38/4 ناپایدار 411611/4 ناپایدار

 محمودآباد 18/4 پایداری ضعیف 314103/4 ناپایدار

 نکا 10/4 پایداری ضعیف 468836/4 ناپایدار

 نور 11/4 پایداری ضعیف 461600/4 ناپایدار

 نوشهر 14/4 پایداری ضعیف 346404/4 ناپایدار

 کلاردشت 401310/4 ناپایدار

 آبادعباس 311014/4 ناپایدار

 یمرغس 463446/4 ناپایدار

 شمالیسوادکوه  344610/4 ناپایدار

 کنارفریدون 348386/4 ناپایدار

 میاندرود 418108/4 ناپایدار

مدل رادار اساسبر 3044های مازندران در سال وضعیت پایداری اقتصادی شهرستان. 6شکل 

0

0.2

0.4

0.6

0.8
آمل

بابل 
بابلسر 

بهشهر

تنکابن 

جویبار

چالوس 

رامسر

ساری
سوادکوه 

سوادکوه شمالی 
سیمرغ 

عباس آباد 

فریدونکنار 

قائمشهر 

کلاردشت 

گلوگاه 

محمودآباد 

میاندرود 
نکا 

377 )361-380( 



مدل الکتر
های اقتصددادی و تان در بخشهای اسددبندی شددهرسددتانرتبه برای

سطر  18ستون و  04اجتماعی، ابتدا ماتریس تصمیم که مشتمل بر 
های است، تشکیل گردید. برای بیان اهمیت نسبی معیارها و شاخص

ستفاده می سبی مورد ا ست وزن ن به  وجهترا تعیین کرد. با  هاآنبای
مده هردسدددت بهاوزان  به  آ قدام  ها، ا یار بهیک از مع ندرت  یب

های استان با استفاده از های اقتصادی و اجتماعی شهرستانشاخص
شاخص شد. نتایج اجرای مدل در  شان روش الکتر  های اجتماعی ن

شهرستان ساری در هر دو دوره سرشماری در رتبه اول که  دهدمی

برخورداری از امتیددازات اجتمدداعی و اقتصددددادی در میددان  در
و  شددهرسددتان محمودآباد همچنینهای اسددتان اسددت. شددهرسددتان

در رتبه آخر قرار  3044و  3181به ترتیب در سرشماری  کنارفریدون
 3181های اقتصادی در سرشماری هایشاخصبررسی نتایج  دارند.

 3181ساری و بابل در سال  هایستاندهد شهرنشان می 3044و 
شترکاً ضعیت  م سوادکوه در رتبه آخر از نظر و شهر  در رتبه اول و 

، شهر 3044های اقتصادی قرار دارند. از طرف دیگر در سال خصشا
تنها شهر در رتبه اول و شهر سوادکوه در رتبه آخر از  عنوانبهساری 

 های اقتصادی قرار دارند.لحاظ وضعیت شاخص

 Electer ها با استفاده از مدلنهایی شهرستان یبندرتبه .7جدول 
 1011 ی اقتصادیهاشاخص 1331 های اقتصادیشاخص

 رتبه جواب نهایی شهرستان رتبه جواب نهایی شهرستان

 1 36 آمل 1 33 آمل

 3 34 بابل 3 30 بابل

 1 33 بابلسر 0 6 بابلسر

 6-3 بهشهر 4 -1 بهشهر

 1 33 تنکابن 0 6 تنکابن

 0 1 جویبار 6-1 جویبار

 0 1 چالوس 1 1 چالوس

 1 0 رامسر 4-1 رامسر

 3 34 اریس 3 30 ساری

 30-31 سوادکوه 33 -31 سوادکوه

 31-31 سوادکوه شمالی 1 3 شهرقائم

 34-3 سیمرغ 34 -31 گلوگاه

 33-33 آبادعباس 3 -34 محمودآباد

 8-0 کنارفریدون 8 -0 نکا

 1 33 شهرقائم 3-34 نور

 31-31 کلاردشت 6 -1 نوشهر

 31-36 گلوگاه

 30-31 محمودآباد

 4-1 روددمیان

 6-3 نکا

 31-31 نور

 3-4 نوشهر

د، ش که در بالا ذکرهای مختلفی ممکن است با توجه به تکنیک

برای د. بیایدست بهمتفاوتی برای یک مسئله واحد  هایبندیرتبه

ناگون گو یهایبندرتبهبین تفوق بر این وضعیت و رفع تعارض 

ها، روش امی مانند روش میانگین رتبهی ادغهاتوان از روشمی

ه لند بتفاده کرد. در این بررسی تکنیک کپلند و روش بردا اسکپ

 .شد گرفته کار

ها را برای هر معیار لند، تعداد بردها و تعداد باختتکنیک کپ
ک ، یه در مقایسه زوجیکه چنانچبه این صورت کند. مشخص می

 Mآن را با  ،رجح شناخته شدمعیار بر معیار دیگر با اکثریت آرا ا
دهند و اگر در این مقایسه رأی اکثریت وجود نداشت و یا نشان می

 M شوند. در این روشکدگذاری می Xبا  ،آرا با هم مساوی بود
ارجحیت ستون بر  منزلهبه Xارجحیت سطر بر ستون و  منزلهبه

بردها و نیز هر ستون  کردن هر سطر، تعداد ست. با جمعسطر ا
گردد. در نهایت امتیازی ها برای هر معیار مشخص میداد باختتع

378  مرصوصی و اسدا... تبار: ارزیابی پایداری شهرستانهای استان مازندران طی سالهای 3181 و 3044 



عداد ها از تتعداد باخت کم کردندهد با لند به هر گزینه میکه کپ
بندی نهایی اساس رتبه این بر شود.بردها محاسبه می

جتماعی های اقتصادی و اهای استان در بخش شاخصشهرستان
 ود.ب خواهد به صورت جدول زیر مورد نظر

 صادی و اجتماعیهای اقتهای استان در بخش شاخصشهرستان یبندرتبه .3جدول 

 لنداساس تکنیک کپبر 
امتیاز روش  شهرستان

کاپ لند
امتیاز روش  شهرستان رتبه نهایی

کاپ لند
 رتبه نهایی

 34 1 نوشهر 3 -13 ساری

 34 1 آبادعباس 1-33 بابل

 34 1 کنارفریدون 1-33 آمل

 33 0 کلاردشت 1-30 شهرمقائ

 31 8 سیمرغ میاندرود 0-33 بابلسر

 31 34 نور 1-8 نکا

 30 33 سیمرغ 1-8 بهشهر

 31 31 سوادکوه 6-6 چالوس

 31 31 جویبار 4-1 تنکابن

 36 30 شمالی سوادکوه 8-0 گلوگاه

 36 30 محمودآباد 3 3 رامسر

لندکاپ کیتکن بر اساس یو اجتماع یاقتصاد یهابخش شاخصاستان در  یهاشهرستان یهارتبه .7شکل 

 گیرینتیجهبحث و 
و  یاقتصاد یداریپا یابیهدف از مطالعه حاضر سنجش و ارز

 یدو دوره سرشمار یاستان مازندران ط یهاشهرستان یاجتماع
در محدوده مورد  شیمای، بوده است که با روش پ3044و  3181

 . دیمطالعه اجرا گرد
 و عدالت یداریپا یریپذدنبال تحقق به یشهر یزیرمهبرنا

 یهانهیدر تمام زم یداریپا بهدر شهرهاست. توجه  ییفضا
 یزیراساس برنامه یستیز طیو مح یکالبد ،یاقتصاد ،یاجتماع

و  یفیو ک یابعاد کم یشهرها دارا نکهیاست. با توجه به ا یشهر

ها شاخص آن نیتراز مهم یکیهستند،  یمختلف یهاشاخص
در ابعاد  یداریسنجش پا یبرا یشهرها است که ابزار یکالبد
 یاقتصاد یهاشاخص، شاخص نیا بر . علاوههاستشهر یظاهر

دارد. در واقع  ییسزاهشهرها نقش ب یداریدر پا زین یو اجتماع
و ... اهداف  یمراکز صنعت ،یدرمان ،یبه مراکز آموزش یابیدست

ور منظدر شهرها به یو اجتماع یتصادحل مسائل اق یبرا یدیکل

 .است داریبه شهر پا یابیدست
است،  یشهرها تابع عوامل مختلف یبندسنجش و رتبه یطرف از
امل عو ریبر سا یعنصر کم کیعنوان شهرها به تیکه جمعیطوربه

379  فصلنامه علمی پژوهشهای بومشناسی شهری، سال پانزدهم، شماره دوم، تابستان 3041 )361-380(



384                          3044 و 3181 یهاسال یاستان مازندران ط هایشهرستان یداریپا یابیارز مرصوصی و اسدا... تبار: 

شد متفاوت در ر یالگوها یریگموجب شکل تواندیو م گذاردیم ریتأث
ها نابرابر آن یهااستیو با س برنامهید بشهرها شود که موجب رش

را  نرخ رشد نیترعیشهرها سر نیتربزرگ لاًروند معمو نیا یشود. ط
 ای کی یاسیو س یاجتماع ،یاقتصاد ،یتیدارند که موجب تسلط جمع

 نیامر موجب عدم توازن ب نیکه هم شودیم یچند شهر در نظام شهر
 .است شده هاشهرستان

 لهجم ازهای اقتصادی و اجتماعی یر شاخصدر این پژوهش تأث
، نرخ اشتغال ،یکاریها، نرخ بتعداد کارگاه ،یبانک یتعداد واحدها

مسکن خانوار،  تیشاغل مرد، وضع تیشاغل زن، جمع تیجمع
سال، تعداد  34از  ترکمخانوار، اشتغال کودکان  نهیدرآمد خانوار، هز

ال در بخش فع تیتعداد جمع ،یفعال در بخش کشاورز تیجمع
 یصنعت هایکارگاه، تعداد یبخش خدمات نیصنعت، تعداد شاغل

 یعمران یهاپروژه، تعداد هزار نفرهر  ینفر شاغل به ازا 34 یبالا
، تعداد مستأجر یتعداد خانوارها ن،یزم متی، قهزار نفرهر  یبه ازا

داد تع ،ی)منابع(، سرانه مسکون یمصرف انرژ زانیگردشگران، م
 ،یغلش یهافرصت عیکاذب، نرخ رشد سالانه و توزافراد مشاغل 

باسواد زن، اندازه بعد  تیباسواد مرد، جمع تیجمع ت،یتراکم جمع
ها، تعداد تعداد مدارس، تعداد داروخانه ها،مارستانیخانوار، تعداد ب

و  اهدانشگاهتعداد ی، حیسبز و تفر ی، تعداد فضاهاهاکتابخانه
 کز(، تعداد مراتی)جرم و جنا مردم یعموم تیامن ،یآموزش عال

ی در تحقق خدمات اجتماع عیو توز ی، مشارکت عمومیبهداشت
شهرستان  11و  36 یبندرتبهشهر پایدار در استان مازندران و 

 بررسی شد. 3044و  3181سرشماری  یهادورهاستان در 
های ها، مدلشهرستان یبندرتبه منظوربهدر مرحله بعد 

دند. مطالعه ش گرفتهبکار کات آلن، الکتر و رادار بارومتر پایداری پرس
دهد که در شرق، غرب و مرکز استان شهری شده نشان می انجام

های اقتصادی و اجتماعی وجود دارد با رتبه بالاتر و کیفیت شاخص
کنند که شهرهای ساری، که سایر شهرهای اطراف، از آن تغذیه می

 حساببهشهرهای مرکزی  عنوانبهبابل، آمل، چالوس و تنکابن 
مگالاپلیس در سطح استان  آیند؛ لذا زمینه زایش یک میکرومی

. در چنین فضای شهری، تعامل و توازن شده استفراهم 
منطقه را  -شهر یزیربرنامههای کوچک و بزرگ شهری کانون

طلبد. در مجموع شبکه شهری استان توزیع منطقی در جمعیت می
ی در نیمه غربی استان در تربیش شهرهاید تعداو امکانات ندارد و 
های های شرقی و مرکزی از کمبود شاخصمقایسه با شهر

های برند. مطابق نتایج تحقیق از مدلاقتصادی و اجتماعی رنج می
برخوردارترین و  عنوانبههای ساری و بابل مختلف، شهرستان

ای هبرخوردارترین شهرستان شهرهای محمودآباد و سوادکوه کم
 اند.استان بوده

دهد که در شددرق، غرب و مرکز نشددان میمطالعه نتایج این 
های کیفیت شدداخص دربا رتبه بالاتر  یهاشددهرسددتاناسددتان 

سا صادی و اجتماعی وجود دارد که  شهرهای اطراف، از آن اقت یر 
نکنند که شددهرهای سدداری، بابل، آمل، چالوس و تنکابتغذیه می

آیند که با تحقیقات می حسدددابهبشدددهرهای مرکزی  عنوانبه
مطابقت دارد  (3183) یشکرپور و لطفی، صفایی ازجمله محققانی

شهرستان ساری رتبه اول را دارا  هاآنکه بر اساس نتایج پژوهش 
سمتچه از  بوده و هر ر تی به نواحی پیرامونی نزدیکمرکز یهاق

ه به وجشددود. با تافزوده مینیافتگی  بر میزان توسددعه ،شددویممی
ست سیا ضعیتی باید  سعه منطقهچنین و ستان مورهای تو د ای ا

 ریزی قرار گیرد.بازبینی و برنامه
مرکزیت  دلیلشدددهر سددداری به در بین شدددهرهای نامبرده، 

سی -اداری ست سیا سیا شد قطب و  کرده  حفظ را خود برتری ر
ست سانی ماهر تخدما و تو امکانا ا ص را صو متخ و نیروی ان

سصاقتت و امکاناها فعالیتاعث تمرکز جذب کرده و ب سیا ی ادی، 
ستان  در یتیو جمع ستا و این روند هنوز هم ادامه دارد و  شده ا

پایداری کم ح طه در سددطالعم های موردشددهرسددتان تربیش ولی
ماندگی در چند دهه اخیر نیازمند بو برای جبران عق مانده باقی

 .است نمسئولااز طرف  تربیش زمان و بودجه
تایج پژوهش  تهیبا  حاضدددر ن و  شدددکری پژوهش یهااف

شان می، (3044) همکارانش سر  13دهد که ن صد محلات بابل در
 ،ناپایدار قرار دارند کاملاًدر وضددعیت پایداری اجتماعی ضددعیف و 

ست سو ا شهری، تعامل و توازن کانون .هم ضای  ای هدر چنین ف
طلبد و منطقه را می -ریزی شددهربرنامهکوچک و بزرگ شددهری 

های پایداری شددهرها منجر به تسددری آن به توجهی به چالشبی
نیکه با پژوهش برزگر و ف شودمی المللیبینبالاتر ملی و  سطوح

تقویت و توسعه شهرهای کوچک مبتنی بر  مبنی بر اینکه( 3134)
ضایی پایدار  سعه ف سطهبهتو ساختار داخلی نگاه همه وا جانبه به 

ای دارد و توانایی دارد که با تأکید بر ژهشهرهای کوچک، مزیت وی
یداری این شدددهرها، علاوه بر تقویت سددداختار درونی  ، هاآنپا

، دمند و پایدار سازرا نیز بهره ایمنطقهمناسبات و شرایط محلی و 
ی از موضوعات کمی پایداری شهر گیریاندازهلذا . باشدهمسو می

 .شودکلیدی محسوب می
های ترین شاخصداد که مهم لعه نشاننتایج کلی در این مطا

اجتماعی و اقتصادی که در محدوده مورد مطالعه منجر به ناپایداری 
داد تع ت،یتراکم جمعاز:  عبارتنداجتماعی و اقتصادی شده است، 

ه نسبت ب مارستانیداروخانه و ب ،یمراکز خدمات بهداشت نییپا
ی. دیهای تولهکارگا نیید پااتعد ،یکاریبالا بودن نرخ ب ت،یجمع

افزایش سطوح پایداری  منظوربهها ریزیبرنامهبنابراین انجام 
های یافته ها حائز اهمیت است.اقتصادی و اجتماعی شهرستان

که  (3041پور و همکاران )یالله قل مطالعههای تحقیق با یافته
تسهیل جریان نوسازی و افزایش  یهانهیزمبیانگر لزوم ایجاد 



383(361-380) 3041دوم، تابستان سال پانزدهم، شماره  ،یشهر یشناسبوم یهاپژوهش یصلنامه علمف  

 رایبهای ایجاد امنیت و رضایت ساکنان افزایش زمینه مشارکت،
 .است همراستاافزایش میزان پایداری اجتماعی است 

 راهکارها
 :دشوراهکارهای زیر پیشنهاد می پژوهشهای با توجه به یافته

 اردیسبز و پا یهایاز استفاده از فناور تیو حما قیتشو 
 ؛ریدپذیتجد یابع انرژمن ریو سا یباد یانرژ ،یدیخورش یمانند انرژ
 یو اصلاح بخش کشاورز یبومستیز یهاپروژه جادیا 

 ؛یعیحفظ منابع طب منظوربه
 انند م داریپا ینقل عموموحمل یهاستمیتوسعه سو  جیترو

 یسوار قطار، اتوبوس و دوچرخه
 اط در ارتب یتوسعه شهر یهاپروژه حیصح یابیارز دیتشد

 ؛زیست محیطجتماع و بر اقتصاد، ا هاآن راتیتأثبا 

 یراها بو جنگل یاستفاده از منابع آب یسازنهیحفظ و به 
 ؛یعیطب یهااز وقوع فاجعه یریشگیو پ ستمیحفظ تعادل اکوس

 عه مناسب برای توس یزیراز منابع و برنامه نهیاستفاده به
  ؛یمنطقه در حوزه گردشگر لیبا توجه به پتانس داریپا یگردشگر
 ةنیزم مستمر به شهروندان در یانرسآموزش و اطلاع 

.یعیو منابع طب زیست محیطحفاظت از  یهاو روش داریتوسعه پا

 سپاسگزاری
رای بنویسندگان باشد. انب میجمستخرج از رساله این مطالعهاین 
 ادانتهای دولتی و اسوسیله مراتب قدردانی خود را از دستگاه این

 دارد.اعلام می پاسخگویی به پرسشنامه براین او متخصص
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